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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ 

Актуальность диссертационного исследования. Одной из главных 

задач современности является поиск новых путей и механизмов, позволяющих 

обеспечить сбалансированное и устойчивое социально-экономическое 

развитие. Россия в своей истории имеет разнообразный эмпирический опыт 

трансформации и построения экономических систем, функционирующих как в 

рыночных условиях, так и в условиях планового ведения хозяйства. За 

неполный век неоднократно кардинально менялись подходы к регулированию 

хозяйственных систем. Каждый раз смена политического курса сопровождается 

серьезными негативными последствиями для экономики и общества в целом. 

Как при развитии экономики в условиях планового хозяйства, так и при 

переходе на рыночные отношения, искусственно насаждались подходы, 

оправдавшие себя в других странах. Однако они без учета исторических, 

национальных и культурных особенностей, а также самобытности и 

многоукладности конкретных территорий, порождают серьезные ошибки в 

развитии. На наш взгляд, игнорирование названных особенностей с одной 

стороны, и радикальное изменение подходов с другой стороны, при принятии 

решений, вновь способно повлечь повторение событий, ранее приведших к 

революционным трансформациям. Поэтому поиск решений, позволяющих 

экономике не только динамично, но и устойчиво развиваться в социальном 

плане, является весьма актуальным и важным.  

Переход экономики Российской Федерации на преимущественно 

рыночные инструменты регулирования в начале 90-х годов вновь поднял 

вопрос поиска оптимального соотношения распределения как рентных, так и 

полученных в результате нового производства материальных благ.  Несмотря 

на то, что современное состояние экономики страны по сравнению с 

положением начала 90-х годов прошлого века по макроэкономическим 

показателям находится в более устойчивом положении, практика показывает 

нарастание социального протеста ввиду растущего неравенства и диспропорций 

дифференциации в доходах. Такая ситуация, даже при сравнительно 

удовлетворительных экономических показателях, может привести к 

изменениям базовых основ развития. Также необходимо обратить внимание на 

тот факт, что некоторые успехи двухтысячных и две тысячи десятых годов во 

многом были профинансированы благоприятной конъектурой на мировом 

рынке углеводородов, которая в настоящее время, завершилась ввиду 

появления новых перспективных альтернативных технологий генерации 

энергии и массовом внедрении энергосберегающих систем.  Поэтому 

недостаточное внимание к вопросам распределения, несмотря на определенную 
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положительную динамику, способствует нарастанию в обществе социальной 

напряженности, что ставит под угрозу целостность существования 

государственных институтов. 

На наш взгляд, одной из важных проблем развития страны являлись 

крайности реализуемой политики - в одном случае абсолютизация теории 

Маркса-Ленина, в другом случае возможностей и преимуществ рыночной 

экономики. В нашей работе мы постараемся исследовать недостатки, 

ограничения и достоинства каждой из систем с целью выработки оптимальных 

для российского социума решений.  

Степень разработанности темы исследования.  

Вопросы распределения произведенных благ в экономической науке 

всегда носили дискуссионный характер. Полемику вызывали вопросы 

соответствия распределения произведенных благ вложенному труду и/или 

капиталу. Им уделяли внимание такие представители классической школы, как 

К. Маркс, Д. Кейнс, Ф. Хайек, М. Фридман, К. Менгер, А. Маршалл, Р. Оуэн, Д. 

Хикс, Д. Гелбрейт, О. Бем-Баверк, П. Сраффа, Й. Шумпетер.  

Значительный вклад в исследование вопросов распределения внесли 

работы Дж.Б. Кларка, Х. Уэрта де Сото, Дж. Стиглица, В. Леонтьева. В 

частности, важным для нашего исследования является труд «Экономика 

государственного сектора» Джозефа Стиглица, в котором всесторонне 

рассмотрено влияние государства на распределение посредством 

налогообложения.     

Существенный вклад в понимание процессов распределения 

произведенных в капиталистической экономике благ, видов доходов и 

принципах распределения внесли такие отечественные мыслители, как В. 

Ленин, М. Туган-Барановский, Н. Бухарин, С. Струмилин, Г. Козлов, Е. 

Примаков, Л. Абалкин, Т. Заславская, Н. Петраков и другие.     

Вопросы, связанные с распределением благ, интересуют и современных 

ученых. Одним из последних трудов в большей части посвящённых вопросам 

распределения произведенных благ стала работа Томаса Пикетти «Капитал в 21 

веке», в которой автор уделяет особое внимание вопросам неравенства и 

распределения. Также яркими представителями зарубежной науки, 

рассматривающими вопросы распределения благ и связанные с этим вопросы 

функционирования рынков труда, рыночного и нерыночного развития, 

являются: И. Валлерстайн, Р. Коллинз, М. Манн, К. Симс, и др. В настоящий 

период развития страны среди ученых, деятельность которых направлена на 

изучение вопросов распределения, повышения жизненного уровня, 

дифференциации доходов, можно выделить следующих: А. Аузан, С. Глазьев, 

Р. Нуреев, А. Бузгалин, О. Богомолов, В. Суприянович, Г. Широков, К. 
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Микульский, Б. Ракитский, Г. Аитова, В. Гильмундинов, О. Красильников  и 

многих других.   

Свой вклад в теоретическое исследование социально-трудовых 

отношений, вопросов повышения благосостояния населения, оптимизации 

процессов влияющих на развитие производств, внесла и формирующаяся 

Казанская экономическая школа. В частности, такие ее представители, как И. 

Киршин, А. Тумашев, Г. Сингатуллина, Г. Семенов и др.   

Тема, затронутая в исследовании, достаточно сложна и многогранна, она 

включает в себя вопросы, связанные с изучением внешнеэкономической, 

кредитно-денежной, налогово-бюджетной политики государства, а также 

вопросы неравенства. Для того чтобы раскрыть содержание основной 

проблемы работа была сконцентрирована на отношениях, возникающих в 

процессе распределения, между собственником средств производства, наемным 

работником и государством. Вопросы же перераспределения являются 

предметом отдельных исследований.  

Проведенное исследование затрагивает сферу производства благ в 

капиталистических условиях хозяйствования, поэтому в данной работе дается 

авторское понимание связанных с таким производством экономических 

категорий. Настоящая работа не ставит целью изучение политических и 

классовых отношений, поэтому экономическая категория «капиталист» в 

данной работе используется лишь в качестве синонима «собственника средств 

производства».    

Статистическая информация, указывающая на неравенство распределения 

дохода, используется в диссертации лишь как констатация произошедших 

изменений в связи с проведением рыночных реформ.  

Несмотря на высокий уровень интереса к проблемам распределения   

остаются не в полной мере изученные преимущества и недостатки различных 

распределительных систем в разных социально-экономических формациях, а 

также методики сочетания преимуществ и возможностей плановой и рыночной 

экономики на формирование сбалансированной системы. Актуальность 

проблем, связанных с отношениями распределения, и неполная ее 

разработанность определили цели и задачи диссертационной работы.  

Цель диссертационного исследования заключается в обосновании  на 

основе многомерных и многолетних сравнительных исследований, развития  в 

плановой экономике Советского Союза и в рыночной экономике Российской 

Федерации комплекса новых методов, позволяющих органично согласовать 

интересы основных субъектов распределительных отношений: государства, 

собственника средств производства и наемного работника. 
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Для достижения цели исследования в работе поставлены следующие 

задачи: 

- изучить основные понятия и взаимосвязи, связанные с процессами 

распределения произведенных благ; 

- рассмотреть содержание основных подходов и методов, ранее 

применяемых в исследованиях вопросов распределения, выявить их 

ограничения и недостатки; 

- проанализировать влияние макроэкономических показателей на 

развитие субъектов распределительных отношений; 

- выявить закономерности развития распределительных отношений в 

Советском Союзе и в Российской Федерации; 

- предложить концепцию гармонизации интересов субъектов 

распределительных отношений; 

- разработать алгоритм и апробировать наиболее сбалансированный с 

точки зрения оптимизации экономических и социальных процессов механизм 

изменения системы распределения; 

Объектом исследования являются системы производства, 

распределения и перераспределения в плановый и в пореформенный периоды 

развития страны во всех их многообразии и многоукладности, а также 

макроэкономические параметры и процессы их обуславливающие. 

Предметом исследования выступает совокупность отношений между 

наёмными работниками, собственниками средств производства и государством 

связанная с процессом распределения произведенных благ.  

Соответствие содержания диссертации избранной специальности. 

Работа выполнена в соответствии с пунктами паспорта специальности ВАК 

08.00.01 – Экономическая теория, содержит положения и результаты, 

соответствующие: п.1.1. Политическая экономия (структура и закономерности 

развития экономических отношений); п.3.2. История экономической мысли 

(Марксизм, его эволюция, дифференциация марксистских течений). 

Теоретическую и методологическую основу исследования составили 

труды отечественных и зарубежных ученых и специалистов в области 

экономической теории, социально-экономического неравенства, регулирования 

экономики, материалы научно-практических конференций. Процесс 

исследования опирается на применение общенаучных методов познания, 

методов системного и аналитического анализов, приемов обобщения и 

прогнозирования. Методически работа основана на применении методов 

экономического моделирования, корреляционного анализа, индикативных, 

сравнительных методов и др.  
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Информационную основу диссертации составляют данные Федеральной 

службы Государственной статистики, официальные статистические данные 

федерального, регионального и муниципального уровней за период с 1980 по 

2018 годы. Также в работе есть ссылки на статистические данные за период 

второй половины XIX века, изложенные в издании Центрального 

статистического комитета Министерства внутренних дел Российской Империи. 

В диссертации использованы материалы публикаций и научных статей 

издательства Elsevier, рецензируемые библиографическим и реферативными 

базами данных Scopus, Web of Science и др. При подготовке данной работы 

также использовалась информация, из материалов совещаний, круглых столов, 

заседаний рабочих групп. 

Научная новизна исследования заключается в разработке новой 

концепции взаимодействия между государством, наемным работником и 

собственником средств производства в которой оптимально сочетаются 

преимущества и возможности распределительных отношений плановой и 

рыночной экономик, и раскрывается в следующих положениях, выносимых на 

защиту: 

- предложен новый принцип обеспечения макроэкономической стабильности – 

принцип взаимной заинтересованности субъектов распределительных отношений 

(положительное развитие одного субъекта распределительных отношений должно 

сопровождаться улучшением положения другого), который позволил обеспечить 

устойчивость развития за счет синхронизации и взаимодополнения разноплановых 

по природе политик и выгод;  

- разработан, на основе нового принципа, метод гармонизации системы 

распределения через дифференциацию величины налоговой нагрузки на доходы и 

собственность с одновременным снижением косвенного обложения наемных 

работников и собственников средств производства, что позволило одновременно 

решить три важные задачи: во-первых, изменить систему распределения по 

источникам ее формирования, уменьшив нагрузку наемных работников, во-вторых, 

снизить общую нагрузку на участников производственного процесса, в-третьих 

повысить ценовую конкурентоспособность национальной экономики за счет 

мотивации важнейших субъектов распределительных отношений; 

- доказана на основе многомерных экономико-статистических расчетов более 

тесная связь между динамикой валового внутреннего продукта и оплатой труда в 

социалистический период по сравнению с периодом рыночного развития, так 

коэффициент «отставания» фонда оплаты труда в валовом продукте в Российской 

Федерации составил 2,3 против аналогичных условий в Советском Союзе; 

- обоснован рентный характер развития экономики страны в Советский период 

(1980-1990) на основе анализа динамики макроэкономических показателей, 
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налоговых поступлений и активности промышленных предприятий, при котором 

динамика формирования общего бюджета страны практически не зависит от 

динамики налоговых поступлений предприятий и организаций;  

- разработан авторский подход позволяющий гармонизировать экономические 

интересы субъектов распределительных отношений и нагрузку на формирование 

бюджета между различными категориями наемных работников и владельцев 

средств производства на основе перспективных балансовых методов, который 

позволил отказаться от налога на добавленную стоимость, снизить налоговую 

нагрузку на наемных работников, компенсировав потери повышением 

налогообложения капитала. 

 Теоретическая значимость исследования заключается в том, что в 

соответствии с новыми подходами к гармонизации уточнены понятия таких 

категорий как заработная плата, капитал, прибыль, дано авторское понимание 

системы и баланса распределения произведенных благ. На основе всестороннего 

изучения трудов классических экономистов и современных особенностей развития 

рыночных отношений сформулирован ряд идей отражающих особенности 

эксплуатации наемных работников в современный период. Обоснован и 

апробирован новый критерий гармонизации распределения – принцип взаимной 

заинтересованности участников системы распределения произведенных благ 

(положительное развитие одного участника системы должно сопровождаться 

улучшением положения другого участника). 

Практическая значимость работы заключается в том, что разработан 

комплекс инструментов и методов на основе макроэкономического 

сравнительного анализа, позволяющий изменить распределительные 

отношения.  Выявлены диспропорции экономической и социальной сферы, а 

также сферы распределения произведенных благ.  Предложено авторское 

решение выявленных диспропорций распределения произведенных благ, 

позволяющее учесть интересы основных субъектов распределительных 

отношений. 

 Положения данной работы могут быть применены в учебных курсах 

«Экономическая теория», «Макроэкономика», а также в специализированных 

курсах по данной тематике. Изложенный в диссертации материал может быть 

использован в качестве базы для дальнейшего исследования вопросов 

перераспределения благ и развития экономики в целом. Материалы данной 

работы также могут быть использованы в работе государственных органов при 

разработке проектов программ социально-экономического развития, при 

исследовании процесса дифференциации доходов населения, а также вопросов 

оценки напряженности на рынке труда, оценки покупательной способности, 

оценке отдельных секторов и отраслей экономики с позиций изменения 
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налоговой нагрузки. 

Апробация результатов работы. Результаты, полученные в рамках 

подготовки диссертации, обсуждались на Международной научно-

практической конференции «Внедрение передового опыта и практическое 

применение результатов инновационных исследований» (г.Волгоград-2020), а 

также на конференции «Решение задач социального-экономического развития в 

условиях геополитических изменений» (г. Самара-2020).   

По теме диссертации опубликовано 10 научных работ общим объемом 4,7 

п.л., в том числе: 

- 3 научных статьи в ведущих рецензируемых периодических изданиях, 

рекомендованных ВАК России изданий для публикации материалов по 

кандидатским и докторским диссертациям; 

Объем, структура и содержание работы. Выбор темы, цель, задачи и 

методы исследования определили логическую структуру диссертации, которая 

состоит из введения, трех глав, заключения, библиографического списка, 

включающего 179 наименований, списка иллюстративного материала и 

приложений. Работа содержит 66 таблиц, 13 рисунков, 8 приложений. Общий 

объем работы 208 страниц. 

Введение содержит актуальность представленной темы исследования, 

степень научной разработанности в экономической литературе. Также введение 

включает цель и задачи, объект и предмет исследования, сформулированную 

новизну и практическую значимость работы, результаты апробации исследования, 

содержит структуру диссертации.   В первой главе «Теоретические основы 

распределительных отношений в макроэкономике» представлены содержание и 

взаимосвязь основных понятий отношений распределения, характеристика 

ключевых факторов и элементов распределительных отношений, в том числе 

предложены авторские понятия используемых в работе экономических категорий. 

Вторая глава диссертации «Сравнительный анализ проблем и механизмов 

распределения в Советском Союзе и Российской Федерации в период с 1980 по 

2017 годы» содержит макроэкономическое исследование ключевых параметров 

развития, изучение влияния отношений собственности, на трансформацию 

распределительных отношений произведенных благ, исследование взаимовлияния 

макроэкономических показателей распределительных отношений, фискальной и 

социальной политики и потребления. Также данная глава содержит анализ влияния 

перераспределения на распределительные отношения. Кроме этого, 

рассматривается влияние распределительных отношений на качество жизни 

населения. Третья глава «Формирование системы гармонизации 

распределительных отношений в целях достижения макроэкономической 

стабильности» содержит общую концепцию гармонизации отношений 
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распределения.  Также нами предложен инструментарий и алгоритмы концепции 

гармонизации, рассмотрены особенности апробации концепции в условиях 

Российской Федерации.   В заключении изложены основные выводы проведенного 

исследования. Список литературы содержит перечень источников, изученных в 

ходе работы над диссертацией. Приложение включает статистические и 

иллюстрационные материалы, используемые в работе.  
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ОСНОВНЫЕ НАУЧНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ, ВЫНОСИМЫЕ НА ЗАЩИТУ 

1. Предложен новый принцип обеспечения макроэкономической 

стабильности – принцип взаимной заинтересованности субъектов 

распределительных отношений (положительное развитие одного субъекта 

распределительных отношений должно сопровождаться улучшением 

положения другого).  

Анализ основ существующих систем распределения позволил уточнить 

интересы основных субъектов распределительных отношений, 

функционирующих в условиях капиталистического производства. К ним 

относятся: 

- государство как сторона, координирующая процессы и аккумулирующая 

ресурсы для поддержания и развития общества; 

- собственник средств производства как сторона, осуществляющая 

инвестирование с целью получения дохода; 

- наемный работник как сторона, обеспечивающая процесс получения новой 

стоимости.  

В наиболее общем виде основной экономической целью данных 

субъектов распределительных отношений является получение максимально 

возможного дохода (налогов для государства, дохода от капитала для 

собственников средств производства, заработной платы для наемных рабочих). 

  Анализ существующих проблем и механизмов распределения 

произведенных благ показал, что при реализации своих целей в условиях 

существующей системы распределения произведенных благ межу сторонами 

системы распределения (субъектами распределительных отношений) 

возникают противоречия из-за того, что, во-первых они претендуют на один и 

тот же результат экономической деятельности, а во-вторых формирующиеся 

монопольное положение одних участников распределительных отношений 

позволяет навязывать (устанавливать) выгодную только одной стороне систему 

взаимоотношений.  (см. рисунок 1). 
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Рисунок 1. Реализация интересов субъектов распределительных отношений в 

настоящий период времени 

 

 

В целях снижения проблем и сложностей существующих противоречий 

(пример - снижается участие капитала в формировании бюджета страны, при 

этом увеличивается доля участия населения) необходимо создать 

мотивированные условия, при которых у сторон системы появиться взаимная 

заинтересованность в результатах развития друг друга. Поэтому на основе 

изученных трудов был сформулирован и предложен новый принцип 

взаимодействия субъектов распределительных отношений в результатах 

развития друг друга, который понимается как – положительное развитие одного 

участника системы должно сопровождаться улучшением положения другого 

участника. Данный принцип основан на взаимозависимости реализации 

экономических  целей  субъектов  распределительных отношений (см. 

рисунок 2). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рисунок 2. Реализация интересов субъектов распределительных 

отношений (предлагаемая трансформация) 
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полученных от реализации продукта, иными словами, по результатам 

предложенных изменений доход от функционирования экономики должен быть 
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средств производства, что будет обеспечивать макроэкономическую 

стабильность. 

2. Разработан, на основе нового принципа, метод гармонизации 

экономических интересов субъектов распределительных отношений через 

дифференциацию величины налоговой нагрузки на доходы и собственность с 

одновременным снижением косвенного обложения. 

Одним из основных инструментов системы распределения 

произведенных благ является фискальная система государства.   Поэтому, на 

основе нового принципа взаимодействия  субъектов распределительных 

отношений в результатах развития друг друга,  при котором положительное 

развитие одного участника системы должно сопровождаться улучшением 

положения другого участника, предлагается новый метод гармонизации 

распределения через изменение подходов к налогообложению  

(Дифференциация зависимости уровня величины налоговой нагрузки на 

доходы и собственность с одновременных снижением косвенного обложения). 

В частности, предлагается перераспределить налоговую нагрузку налога на 

добавленную стоимость на товары реализуемые на территории Российской 

Федерации, заменив ее повышением налога на доходы физических лиц и налога 

на недвижимое имущество предприятий и физических лиц, включив в 

налогооблагаемую базу и основные фонды предприятий, которыми владеет 

физическое лицо, что позволит более равномерно, соответственно более 

«справедливо» разнести нагрузку  и мотивацию между ключевыми субъектами 

экономических отношений – государством, наемными работниками и 

собственниками средств производства (см. рисунок 3). 

 

       Действующая система*         Предлагаемые изменения*    
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*показатели внутри диаграммы соответствуют доле указанных налогов в бюджете страны 

(по данным государственной статистики, по состоянию на 2018 год) 

 

Рисунок 3. Предлагаемые изменения системы распределения 

 

  При трансформации системы распределения, соблюдая принцип 

взаимной заинтересованности участников системы распределения необходимо 

руководствоваться базисным постулатом – от роста заработной платы и активов 

должен завесить бюджет государства. Иными словами, поступления налогов с 

фонда оплаты труда и налогов с активов должны составлять определяющую 

часть налоговых доходов бюджета.  В этом случае создаются условия для 

прямой заинтересованности государства в формировании условий для роста 

заработных плат и активов хозяйствующих субъектов. Наиболее ускоренный 

механизм такой реализации представляет собой увеличение налогов с 

заработной платы и имущества. При этом такое увеличение не должно 

привести к общему ухудшению положения наемных работников и 

собственников средств производства. Также необходимо учесть, что 

трансформация налогообложения должна стимулировать или создавать условия 

для приращения активов (развития самих производств и развития социальной 

инфраструктуры). Поэтому прямое повышение налогообложения предприятий 

не в полной мере отвечает принципам гармонизации распределения 

произведенных благ, изложенных в данной работе, и требует иного решения. 

Соответственно, в целях недопущения ухудшения положения наемных рабочих 

и собственников средств производства одновременно с повышением прямых 

налогов необходимо кратно снизить косвенные, в частности налог на 

добавленную стоимость. В диссертации рассмотрено предложение о полном 

исключении налога на добавленную стоимость на товары, реализуемые на 

территории страны (рисунок 3). На данном рисунке показано, какую долю 

рассматриваемые налоги составляют в бюджете страны и как меняется это 

соотношение в связи с предлагаемыми изменениями. До предлагаемой 

трансформации подоходный налог и НДС составляют по 9% бюджета, налог на 

имущество 3%. После изменений подоходный налог будет составлять 20 % от 

бюджета, а налог на имущество (условное обозначение) – 7%, при этом НДС на 

товары реализуемые на территории страны – 0%.   

3. Доказано, на основе многомерных экономико-статистических расчетов, 

более тесная связь между динамикой валового внутреннего продукта и 

оплатой труда в социалистический период по сравнению с периодом 

рыночного развития. 
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 Для того чтобы понять роль и влияние распределительных отношений на 

воспроизводственные процессы были подробно изучены опыт и статистика 

Советского Союза (1980-1990) и Российской Федерации (2010-2016). Основное 

внимание было сконцентрировано на взаимовлиянии и взаимосвязи показателей 

роста валового продукта, заработных плат и доходов бюджета.  В связи со 

сложностями сравнительного анализа советской плановой системы хозяйствования 

и российской рыночной системой в исследовании приведены показатели по 

отношению к валовому продукту (см. рисунок 4). 

 

 

      Дореформенный период развития страны    Пореформенный период развития страны  

         (СССР)           (Российская Федерация) 

 

Рисунок 4. Сравнения показателей оплаты труда и валового продукта 

дореформенного и пореформенного периода развития страны 

 

 

Так доля оплаты труда в валовом продукте в Советский период составляла от 

36% (1980) до 46% (1990), то есть имела выраженную тенденцию к росту.  

Аналогичные показатели Российской Федерации выросли по отношению к 

показателям Советского Союза и продолжили тренд до 2010 года (49%), но уже в 

2015 году начали демонстрировать нисходящую динамику (снизились до  45%), что 

ниже достигнутых значений в Советском Союзе.  В среднем, за анализируемый 

период, общий рост оплаты труда в валовом продукте до проведения реформ 

составлял 1,4% в год. Аналогичный показатель Российской Федерации за 

рассматриваемый период составил с учетом падения -0,6% в год.  

Теперь изучим эти же процессы во взаимосвязи с формированием 

государственного бюджета (см. рисунок 5). 
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      Дореформенный период развития страны    Пореформенный период развития страны  

         (СССР)          (Российская Федерация) 

 
Рисунок 5. Сравнения показателей доходов бюджета и подоходного налога 

дореформенного и пореформенного периода развития страны 

 

 

Формируемый консолидированный бюджет в дореформенной стране 

составлял 42-47% от валового продукта, а после проведения реформ значительно 

снизился и составил уже 32-34%, то есть доля бюджета в валовом продукте за 

анализируемый период сократилась значительно, более чем на 10% в сопоставимом 

измерении.  Важно при этом также отметить, что в плановой экономике, в 

основном, прибыль предприятий являлась прибылью государства и направлялась 

на развитие народного хозяйства, а в рыночной пореформенной экономике 

прибыль в большей части служит для удовлетворения личных потребностей 

частных собственников средств производства и как правило отчуждается от 

формирования общественных благ в пользу иностранных экономик. 

Заслуживающим внимания, с нашей точки зрения, служит тот факт, что в 

дореформенной стране основу бюджета составляли платежи предприятий, а в 

пореформенный период развития страны большую часть бюджета формирует 

наемные работники и население. Исходя из изложенного просматривается 

трансформация системы распределения произведённых благ в пользу, возникших 

после проведения реформам собственников средств производства.  

В ходе проведения анализа статистических данных установлен ряд 

важных закономерностей. В частности, подтверждена более тесная взаимосвязь 

между валовым продуктом и оплатой труда в плановый период по сравнению с 

периодом рыночного развития, которая в совокупности с изложенными 

данными подтверждает большую социальную направленность существовавшей 

в Советском Союзе системы распределения. 

4. Выявлена на основе макроэкономического и экономико-

статистического анализа слабая связь между динамикой доходов страны и 

налоговыми отчислениями и платежами предприятий (1980-1990 гг.), что 

подтверждает тезис о рентном характере развития экономики страны в 

плановый период. 
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В анализируемый дореформенный период развития страны бюджет рос в 

среднем темпами 16,53 млрд. руб. в год (с 372,6 в 1980 году до 471.8 млрд. руб. в 

1990). Прибыль предприятий увеличивалась в среднем на  23 млрд. руб. в год (с 

121,5 в 1985 до 282,4 млрд. руб. в 1990 году),  при этом рост поступлений в бюджет 

от прибыли предприятий составлял лишь 0,4 млрд. руб. в год (с 71,7 в 1980 до 101,6 

млрд. руб. в 1990 году), то есть прибыль предприятий увеличивалась существенно 

более быстрыми темпами, чем платежи в бюджет из нее (см. рисунок 6). 

 

Прибыль хозяйствующих  

организаций и платежи из нее в бюджет в 

социалистический период развития страны 

 

корелл. 0,72 

Прибыль хозяйствующих  

организаций и платежи из нее в бюджет в 

пореформенный период развития страны 

 

корелл. 0,99 

 
Рисунок 6. Формирование бюджета из прибыли хозяйствующих 

субъектов 

 

 

Корреляционный анализ динамики прибыли и поступлений в бюджет позволяет 

сделать вывод о том, корреляция динамики доходов бюджета и динамики 

платежей в бюджет предприятий в плановый период развития страны не 

просматривается. Соответственно в Советский период развития страны 

формирование бюджета не в полной мере зависело от результатов деятельности 

предприятий. В дореформенный период бюджет страны формировался в 

основном из платежей предприятий и средств поступающих от продажи 

ресурсов за пределы страны. В этой связи необходимо отметить, что при всех 

достоинствах социалистической системы, ее устойчивость всё-таки 

обеспечивала рентная составляющая. После проведения реформ отчисления с 

прибыли предприятий в бюджет становиться более устойчивыми.   

5. Разработан авторский подход позволяющий гармонизировать 

экономические интересы субъектов распределительных отношений и 

нагрузку на формирование бюджета между различными категориями 

наемных работников и владельцев средств производства на основе 

перспективных балансовых методов. 
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Экономические интересы основных субъектов распределительных 

отношений, рассмотренных в исследовании, заключаются в формировании условий 

способствующих получению большего дохода. Основу метода гармонизации, 

рассмотренного в данной работе, составляет взаимоувязывание роста показателей 

результатов деятельности субъектов распределительных отношений: заработной 

платы наемных рабочих, дохода собственников средств производства, налогов 

государства. То есть, условия, формируемые в целях трансформации 

распределительных отношений, должны способствовать результату, при котором 

рост поступления налогов должен приводить к росту заработных плат или к росту 

доходов предпринимателей, либо рост доходов собственников средств 

производства должен приводить к росту оплаты за труд наемных работников.  

Рассматривая отношения распределения основных субъектов 

распределительных отношений, на основе макроэкономического анализа 

формирования консолидированного бюджета, определено, что основу бюджета 

составляют налоги источником которых является население (63%), при этом доля, 

взымаемая с собственников средств производства, не превышает 15 %. Устранение 

данного дисбаланса требует пересмотра отношений распределения.  

Подоходный налог является прямым налогом с доходов наемных рабочих. 

Соответственно его рост напрямую зависит от роста заработных плат. Чем выше 

оплата труда наемных рабочих, тем большая часть такого дохода будет направлена 

в бюджет. Налог на прибыль предприятий также является прямым налогом с 

доходов собственников средств производства. При этом увеличение изъятия налога 

на прибыль путем увеличения процентной ставки не способствует развитию 

производства, так как прибыль, в том числе является источником инвестиций.  

Соответственно, изменения распределения прибыли с позиций увеличения 

поступлений в бюджет не отвечает интересам макроэкономической устойчивости. 

Иная ситуация складывается с налогом на добавленную стоимость. Данный налог 

является косвенным и включен в конечную цену товара. Таким образом, 

плательщиком налога на добавленную стоимость является конечный потребитель. 

В данном случае больше платит тот, кто больше потребляет.  В случае, если 

потребитель тратит на поддержание своей жизнедеятельности весь доход, то 

фактически его доход облагается не по ставке 13%, а по ставке 33%. Если же 

потребитель имеет возможность обеспечивать свое функционирование затрачивая 

только часть своего дохода, то оставшаяся часть, которая может быть 

аккумулирована на депозитах или в иностранной валюте не подвергается такому 

обложению.  Иными словами, налоговое бремя налога на добавленную стоимость в 

большей степени несут наименее обеспеченные слои населения.     

В целях согласования интересов основных субъектов распределительных 

отношений: государства, собственника средств производства и наемного 
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работника на основе принципа взаимной заинтересованности субъектов 

распределительных отношений в результатах развития друг друга предложен 

подход, заключающийся в следующем:  

- увеличение подоходного налога в 1,5 раза и увеличение налога на имущество; 

- отмена налога на добавленную стоимость на товары, реализуемые на 

территории России; 

- введение налога на имущество (капитал) физических лиц – собственников 

средств производства в размере 1% (см. таблицу 1). 

 

 

Таблица 1. Предлагаемый механизм перераспределения произведенных благ.  

 

 

В результате реализации таких мер произойдет трансформация системы 

распределения произведенных благ между субъектами распределительных 

отношений, которая приведет к: 

- увеличению доли подоходного налога в бюджете страны, соответственно и 

повысит заинтересованность государства в создании условий для повышения 

оплаты за труд; 

- снижению общей нагрузки на производство и потребление за счет отмены 

налога на добавленную стоимость, что будет способствовать повышению 

уровня конкурентоспособности производимых на территории Российской 

Федерации товаров за счет снижения их цены на 20%; 

- существенному росту покупательной способности населения, что увеличит 

внутренней рынок и как следствие будет способствовать росту экономики; 

- росту эффективности использования основных фондов, за счет снижения их 

стоимости в результате обложения, что повлечет  более активное вовлечение их 

в хозяйственных оборот и последующие использование. 

Существующие механизмы 

перераспределения произведенных благ, 

предлагаемые к трансформации 

Измененные механизмы перераспределения 

произведенных благ 

1. Подоходный налог – 13 % 

2. Налог на добавленную стоимость на 

товары реализуемые на территории 

России – 20 % 

3. Подоходный налог – 20 % 

4. Налог на добавленную стоимость на 

товары реализуемые на территории 

России – 0 % 

5. Налог на имущество  (капитал) 

физических лиц – собственников 

средств производства – 1 % 
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Данный подход апробирован на примере бюджетной системы Российской 

Федерации (бюджет 2018 года), и свидетельствует о том, что при его 

использовании не ухудшится положение наемных работников, а значит не 

будет снижено потребление, сохраняются доходы государства, что гарантирует 

выполнение социальных программ, увеличивается рынок внутреннего 

потребления, что благоприятно отразиться на развитии производства.  

Так же необходимо отметить, что реализация предложенного механизма 

фактически приведет к снижению общей налоговой нагрузки на наемных 

работников, перераспределив ее на капитал (см. таблицу 2). 

 

Доход 

гражданина, 

в тыс. руб. 

Настоящий период Результаты планируемого 

изменения 

Итог транс-

формации, 

% 
Подоход-

ный налог 

13% 

НДС 

20% 

Итого

% 

Подоход-

ный налог 

13% 

НДС 

20% 

Итого

% 

10 000 13 20 33 20 0 20 - 13 

50 000 13 18 31 20 0 20 - 11 

500 000 13 16 29 20 0 20 -9 

 

Таблица 2. Распределение налоговой нагрузки на гражданина в 

зависимости от уровня дохода, тыс. руб. 

 

 

На основании изложенного можно предположить, что данная 

трансформация позволит снизить налоговое давление, как на население, так и 

на производство, при этом произойдет частичное перераспределение налоговой 

нагрузки на собственников средств производства. Кроме трансформации 

системы распределения, данные изменения увеличат покупательную 

способность населения, повысят спрос, что положительно отразиться на объеме 

производства, что впоследствии повлечет рост доходов собственников средств 

производства и повышение собираемости налогов.  
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